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Eine Kopfsteuer kostet den Kopf — die FDP riskiert sich zu enthaupten

Cambridge, ein beschauliches Stadtchen im Norden Londons. Die hiesige Hochschule verkiindet mit Stolz, dass sie die meisten
Nobelpreistrager hervorgebracht haben. Was vor 800 Jahren mit dem Auszug einiger Forscher aus Oxford begann, entwickelte
sich zu einem Ort der Gelehrsamkeit.

Manchmal ist es noch zu spiiren, das alte Klassendenken, das Betreten des Rasens ist nur den Fellows erlaubt, gewéhnliche
Studenten haben auf den Wegen zu bleiben. An anderer Stelle hat man sich gedffnet, mit dem Wegfall der Latinum- und
Graecum-Obligation strémten nicht mehr nur Absolventen elitérer Privatschulen hierher, die Stadt ist heute bevélkert von einem
bunten Studentenvolk. Am besten lasst sich das Sonntags bewundern, auf dem Flohmarkt an der Bricklane.

Im Vorbeischlendern an den Standen bemerke ich,“dass ein T-Shirt besonders reienden Absatz findet. Es zeigt das Bild einer
&lteren Dame, der ehemaligen Premierministerin. Uber ihr, in groRen Neonbuchstaben: I still hate Maggie Thatcher!*

Ich schmunzle, gehe weiter. Spéter im Pub beginne ich nachzudenken. Die meisten der Studenten, die heute die Horséle hier
bevoélkern, dirften Mitte Zwanzig sein. Diese Generation hat ihre politische Sozialisation unter Tony Blair und seinem New
Labour erlebt, selbst John Major ist fiir sie nur eine blasse Erinnerung aus fernen Kindertagen.

Wo hat die ererbte Antipathie gegen die Iron-Lady ihren Ursprung? Das patriotisch begriindete Falkland-Abenteuer scheidet
wohl aus, auch der erkdmpfte Britenrabatt bei der EU diirfte hier niemanden ernstlich tangieren. In ihrer gescholtenen
Gewerkschaftspolitik hat die Dame nur durchgesetzt, was im Rest Europas langst selbstverstandlich war, den Wegfall der
Zwangsmit-gliedschaft. Ein Fellow am Nebentisch sorgt schlieflich fir Klarheit: Das, was man der Dame noch immer nachtrage,
sei das, woriiber ihre Regierung schlieflich auch gestiirzt sei, der Versuch, eine Kopfsteuer zu etablieren, die vielgeschmahte
Community Charge. Der Bevolkerung einkommensunabhangige Abgaben zu vermitteln und dabei den Eindruck der sozialen
Grausamkeit abzuwehren, das sei ein kommunikativer Hirdenlauf, an dem die Konservativen damals spektakulér gescheitert
seien.

Zurick in Deutschland sinne ich (iber dieses Bild nach. Hier versucht sich die Regierungskoalition gerade an einer umfassenden
Reform des Gesundheitssystems. Der gefallstichtige Nachwuchsstar der Liberalen, Gesundheitsminister Philipp Rosler, forciert
die Kopfpauschale. Die man so aber nicht nennen darf, zumindest nicht, wenn es nach der Union geht, ,solidarische
Gesundheitspramie’ heilt deren jungste Nebelkerze.

Im Kern geht es um eine grundlegende Anderung der Art und Weise, wie Ge-sundheit in Deutschland versichert wird. Es handelt
sich, wenn man einigen Experten glauben darf, um die groRte Veranderung der vergangenen 120 Jahre. Das riecht nach dem
Opfern heiliger Kiihe, das riecht nach Arger. Soziale Absicherung ist hierzulande ein lang erkampftes Gut, erst
sozialdemokratischer Druck presste der Obrigkeit im Kaiserreich um die Jahrhundertwende Zugestandnisse ab, die Krankheit und
Siechtum vom finanziellen Ruin entkoppelten. Die Sicherstellung adaquater Heilflirsorge minimiert das Risiko unverschuldeten
Elends. Es handelt sich bei den Pl&nen Rdslers nicht um politische Nebensachlichkeiten.

Auf der anderen Seite scheint auch klar zu sein, dass das bisherige Gesundheitssystem an seine Grenzen stoRt, die demografische
Entwicklung tut dazu ihr Gbriges. Reformen scheinen also unumgénglich. Das Modell, das sich Union und Liberale vorstellen,
ist, obwohl wahrscheinlich nicht alternativlos, nicht undurchdacht. Es weist dennoch ein entscheidendes Manko auf, seine
problematische Vermittelbarkeit.

Die Begriindung einkommensunabhéngiger Abgaben ist, der freundliche Fellow im Pub hatte ganz recht, ein kommu-nikativer
Hirdenlauf. Merkel und die CDU ziehen sich hierbei elegant aus der Affare, im Aussitzen lassen sie die anderen voransprinten.
Horst Seehofers CSU gibt die bilrgerlich-bayrische Version der Sozialdemokratie, schiebt von ihr mitgetragene MalRnahmen
kommunikativ weit von sich.

Bleiben die Liberalen, die das Modell seit I&ngerem wollen und seine Einfiihrung vorantreiben. Wie nehmen sie Hiirden wie die
vom politischen Gegner beforderte Angst vor einer Zwei-Klassen-Medizin? Wie genau man auch hinhort, man vernimmt nichts
als ein Rauschen im Ather. Uber Résler liest man, dass er ein liebevoller Arzt sein soll, kleine Patienten mit einer Clownpuppe
unterhélt, um ihnen die Beflrchtungen vor schwierigen Eingriffen zu nehmen. Allein tiber seine Bemihungen, der Bevdlkerung
ihre Beflirchtungen vor einschneidenden Reformen zu nehmen, liest man nichts.

Auch der gleichermaRen gefallsiichtige Guido Westerwelle tut sich nicht als konfliktfahiger Kadmpfer fiir eine breite Akzeptanz
liberaler Gesundheitspolitik hervor. Er stolpert tbers internationale Parkett, kdmpft mit der gekiinstelten und zwanghaften
Présentation seines Lebenspartners einen Kampf, der vor zehn Jahren bei Klaus Wowereit und Ole von Beust ausgesprochen
mutig und bewundernswert war, heute aber nur noch grotesk und albern wirkt. Bliebe noch Dirk Niebel, der ehemalige
Fallschirmjager, der sich aus bescheidenen Verhiltnissen zur Macht emporgearbeitet hat. Gelingt es ihm, die Angste vor einer
neuerlichen Gleichsetzung von bescheidenem Einkommen und fehlender Heilfiirsorge zu verjagen? Fehlanzeige, der neu bestellte
Entwicklungshilfeminister gefallt sich in einem Amt, das er noch vor kurzem abzuschaffen gedachte. Zur liberalen Tagespolitik
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hért man auch von ihm wenig.

Die FDP hat von den Unionsparteien den schwarzen Peter zugespielt bekommen, jetzt unternimmt sie nichts um ihn wieder
loszuwerden. Derweil Uberbieten sich in den Medien die Kommentatoren mit ihren Bildern von unsozialer Zwei-Klassen-
Medizin, im 6ffentlich-rechtlichen Fernsehen war jiingst sogar die Rede von einer zukiinftigen ,Rumpf-Absicherung fiir arme
Schlucker’. Die Liberalen, so wird dem Biirger vermittelt, zerstéren gerade mutwillig ein bewahrtes Solidarsystem, effizient und
einmalig in der Welt.

In der amerikanischen Politik gilt der Grundsatz DEFINE OR BE DEFINED: Jeder Akteur ist gehalten, Begriffe selbst zu
besetzen, bevor der Gegner ihn festlegt. Wer die Deutungshoheit abgibt, legt sein politisches Schicksal in die Hande der anderen
Seite. Hier scheitern die Liberalen auf ganzer Linie, wahrend sie aufgrund ihrer Gesundheitspolitik auf einer kom-munikativen
Zeitbombe sitzen, ergehen sich ihre Sprecher in ungeschickten Versuchen, ungeschickte Spendenannahmen zur Unzeit zu
rechtfertigen. Die gesundheitspolitische Begriffsarbeit (iberlassen sie, schattenboxend im kommunikativen Nirwana, anderen.

Margaret Thatcher ist am Ende tber ihre Kopfsteuer gestolpert, weniger Uber die MalBnahme an sich, als viel mehr (ber ihre
grauenvolle Vermittlung. Der FDP droht &hnliches, wenn es ihr nicht gelingt, ein Bild gerade zu riicken, indem die privat
versicherten Fellows auf weichem Rasen gebettet werden wéhrend die Kassenpatienten auf steinernem Untergrund dahinsie-chen
mussen. lhre Vermittlungsleistung ist alles andere als nobel-preisverdachtig, sie zeugt nicht von Gelehrsamkeit.
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