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Die Klimapolitik der Vereinten Nationen: Auch hier stinkt der Fisch vom Kopf

Es gibt Bucher, die man mit wildem Interesse in die Hand nimmt und dann weglegt mit dem tiefen Bedurfnis, sich die
Hande waschen zu wollen. Von einer solchen schwiilstigen Schlipfrigkeit ist zu berichten und einer ungeheuren
politischen Anmaf3ung eines selbsternannten Oko-Diktators.

Von wem ist zu lesen? Von einem alternden Wissenschaftler in der Lebenskrise, alles erreicht und doch nicht
zufrieden. Er begibt sich auf eine spirituelle Reise quer durch den indischen Subkontinent. Im Norden betrachtet er
die Auslaufer des Himalaja, die, vom Eis befreit, beinahe nackt in der Sonne liegen, er seufzt ob der
menschengemachten Katastrophe.

Nacktheit soll danach auch seine weitere Reise bestimmen: Obwohl die eine, seine groRe romantische Liebe stets
platonisch bleibt, kommt der ergraute Akademiker viel herum, seine Exkursionen fihren ihn durch die Betten Indiens;
tiefe geschlechtliche Vereinigungen zwischen tiefen Meditationen... Diese schwillstig-schwilen Altmannerfantasien
entstammen dem Roman ,Return to Almora’, den der britische Telegraph umgehend fir den ,Bad Sex in Fiction’-
Award nominiert sehen wollte.

Unterirdisch schlechte Softerotik, so das Urteil der Kritiker. Wahrscheinlich hatte das Blichlein nie die
Aufmerksamkeitsschwelle Uiberschritten, wéare da nicht der prominente Autor. Das indische Lakengewihle entstammt
der Feder des umtriebigen Oberexperten der Vereinten Nationen Rajendra Pachauri, seines Zeichens Vorsitzender
des Weltklimarates IPCC. Die UN will die Welt vor dem Weltklima retten; er fihrt den Volkerbund an, obwohl als
Wissenschaftler von bescheidenen Kenntnissen — liber das indische Eisenbahnwesen, jetzt Guru der Erderwarmung.
Ein Mann von vielen Talenten.

Auch dem furchtbaren Talent, die United Nations und ihre Klimapolitik Hohn, Spott und Verachtung auszusetzen. Die
schlipfrigen Abenteuer eines ergrauten Katheder-Casanovas (deren Protagonist bosartige Kritiker als eine
Verkérperung Pachauris bezeichnet haben) reihen sich ein in eine ganze Serie von Peinlichkeiten, Skandéalchen und
Skandalen, die den Weltklimarat umgeben. In den zwei Jahren seit der Verleihung des Nobelpreises haben es die
Beteiligten verstanden, das Image und die Reputation der Institution nachhaltiger zu ruinieren, als dies ihren
vermeintlichen Gegnern je méglich gewesen ware.

Der Einbruch in den Mailserver einer britischen Universitat brachte unappetitliche Details Gber Datenmanipulationen
und das Mundtotmachen von kritischen Kollegen ans Tageslicht. In den Korrespondenzen der Klimaforscher der
University of East Anglia (immerhin eine der zentralen Zulieferinstanzen des IPCC) fanden sich Absprachen Giber das
Léschen unpassender Datensatze und Anleitungen, um andere kreativ zu erganzen. Der Tod eines Kritikers bot den
schreibfreudigen Wissenschaftlern Anlass zu herzhaften Scherzen auf dessen Kosten.

Auch wenn die Aufdeckung der ganz grof3en Verschwérung ausblieb, das Bild der Robin Hoods der Atmosphare
bekam unschoéne Risse. Dann kam das Verwirrspiel um die Gletscherschmelze hinzu. Gegen jede Regel
wissenschaftlicher Redlichkeit wurden hier ungeprtifte Daten von einer Studie in die nachste weitergereicht, wurde
eine probabilistische Formulierung aus einer alten russischen Arbeit (mégliche partielle Gletscherschmelze bis 2350)
zu einer definiten Aussage (totale Gletscherschmelze bis 2035) gemacht.

Ein Fehler, der jeden Proseminaristen den Kopf kosten wirde, wurde hier zur Grundlage flei3ig publizierter
Katastrophenszenarien und politischer Handlungsanweisungen, und das, obwohl er beim IPCC seit tiber drei Jahren
bekannt war. Das Institut des eisenbahnaffinen Nachwuchsschriftstellers Pachauri warb Ubrigens bis zuletzt hoch
dotierte Auftrage auf Basis der falschen Daten ein; von der Klimadebatte profitierende Firmen z&hlen zu seinen
Hauptsponsoren.

Trotz aller bunten Peinlichkeiten und untibersehbaren Interessenkonflikte (gegen die es beim Weltklimarat im
Ubrigen kein verbindliches Regelwerk gibt), die hier abgelaufene Entwicklung lasst sich nicht allein an der Person
Pachauris festmachen, auch die zynischen Forscher aus East Anglia trifft nur eine kleine Teilschuld.

Der Fehler liegt vielmehr im System. Wir haben es mit einer Weltenretter-Burokratie zu tun, die sich als Kaste
installiert. Klimaforschung und Klimaschutz sind boomende Geschéftsfelder, die Okonomisierung der Okologie hat
langst begonnen. Von der kalten Prekarisierung bedrohte Wissenschatftler fihlen auf einmal die behagliche Nahe zu
den Fleischtépfen. Die Produktion zeitgemaf-wiinschenswerter Ergebnisse verheildt akademischen und monetéaren
Segen, Katastrophenprognosen sorgen schlieRlich fir die lang ertraumte 6ffentliche Aufmerksamkeit. Finanzielle
Zuwendungen von profitierenden Unternehmen sind fiir bislang wenig geférderte Forscher mit randstandigen
Forschungsgebieten ein ergiebiger Regen nach langer Durre.

Fir sich genommen ist all dies noch nicht verwerflich, Forschungsférderung und das Einwerben von Drittmitteln
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haben Tradition und ermdéglichen wissenschaftlichen Fortschritt. Aber, und genau daran mangelt es der
gegenwartigen Klimaforschung, geférderte Wissenschaft erfordert Transparenz. Wer profitiert von den Prognosen
und wer hat die Studie bezahlt? Erfindet der Entdecker neuer Katastrophenszenarien vielleicht nur eine bequeme
O6konomische Basis fiir sich und sein Team? Ist das peer-review in Wahrheit ein pal-review? Die Krahen hacken sich
nicht nur kein Auge aus, sie nadhren sich im Kartell.

Der Glaube an den Robin Hood im Laborkittel ist einfaltig, der Klimaforscher in der Férderung der Solarfirma
unterscheidet sich nicht von jedwedem Lobbyisten. Es ist allemal an der Zeit, von dem moralisch hohen Ross zu
steigen. Ein weiteres systemisches Problem betrifft die politische Aktivitat der Klimaforscher. Gestartet ist der
Weltklimarat als eine Institution zur Bereitstellung fundierten Expertenwissens fur die Politik. Mit der Materie exzellent
vertraute Fachleute sollten, so die Ausgangsidee, fundierten Rat an die (fachfremden) Politiker geben kénnen,
Expertisen als Basis legislativer Entscheidungen liefern.

Davon hat man sich in den letzten Jahren weit entfernt. Es begann mit den aufmerksamkeitsheischenden Auftritten
einiger Beteiligter im Gefolge eines ebenso gescheiterten wie gefallstichtigen amerikanischen Ex-Politikers und fand
seinen Hohepunkt in den direkten Einmischungen Rajendra Pachauris in die US-Politik. Nicht mehr beratender
Experte, sondern entscheidender politischer Akteur, das Ratgebergremium mafite sich, bar jeder demokratischen
Legitimation, legislative Kompetenz an, immer im Dienste der vermeintlich h6heren Sache.

Die Debatte rund um den Klimawandel ist weit entfernt von rationaler Argumentation, in einem Klima hdchster
emotionaler Aufladung soll das Bild eines traurigen Eisbaren auf der schmelzenden Scholle direkt ans Herz des
Rezipienten rihren, den Beschiitzerinstinkt fir das robbenfressende Raubtier wecken. Jeder Vorabenddarsteller darf
sich im Klimazirkus als Experte profilieren, Eisenbahningenieure mit fragwirdigem literarischen Talent treiben
Experten und Politiker vor sich her.

Darunter leidet schlussendlich die Reputation eines ganzen Forschungszweiges: Die Unterminierung elementarer
wissenschaftlicher Standards, die vdllige Intransparenz finanzieller Interessen, die moralinschwangere Abwehr
jedweder Kritik als Ketzerei und schlief3lich auch die Anmaf3ung politischer Kompetenzen treiben die populare
Klimaforschung an den prekéren Abgrund heran. Daraus wird sie auch das suReste Eisbarenbaby irgendwann nicht
mehr retten kénnen. Schon heute sind UN und Klimaforschung nachhaltig diskreditiert.
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